Premiaren for ny-gamla Artskyddsforordningen: lavskrika!

Riktlinjer for hur artskyddsférordningen skall tillampas utfardades vid
midsommar. Den forsta, och hittills i sarklass mest omfattande, tillampningen
beskrivs har av Dag Lindgren.

Fem skogsavverkningar om sammanlagt 28 hektar i Arbra nadra Bollnas forbjods
da avverkningarna skulle beror fyra lavskrikerevir. Ett rekordvite pa
sammanlagt 2 650 000 kronor vid dvertradelse.

Latt konstateras:
* Lavskrika ar ”livskraftig”, dvs inte rodlistad;

* Lavskrikans forekomst har sedan 1998 okat signifikant;

* Lavskrikan ar bland de tio (av nagra hundra) svenska faglar, vars forekomst
okat mest sista decenniet;

* Lavskrikan finns inte pa Skogsstyrelsens lista dver prioriterade faglar fran
februari 2016 . Detta visar att det finns ett stort antal hogre prioriterade arter.
Skogsstyrelsens tjanstehen har dock klargjort att det saknar betydelse om en
art star pa nagon lista eller ej. Vad tjanar da listorna till?

* For lavskrika har Skogsstyrelsen aratals erfarenhet av artskyddsférordningens
implementering, ett avskrivet avverkningsforbud av lavskrika var det forsta
amnet i Gunnar Lindens naturvardsblogg. Skogsstyrelsen har vana och
erfarenhet i detta fall.

* Skogsstyrelsen upprattade i juni, i samband med genomgang av artskyddet,
artvisa vagledningar for 65 tydligen angelagnare faglar, men inte lavskrika.

Eftersom denna allmant tillgangliga information inte kan motivera
avverkningsforbuden granskade jag beslutsunderlaget.

Argument: Lavskrikans utbredningsomrade har sedan lange forskjutits mot norr
vilket gor det viktigt att styrka arten pa utbredningsomradets granser

* Avverkningsforbud utfardades 7 mil norr om utbredningsomradets sydgrans!

* Jag gjorde en egen studie. Utbredningsomradet verkar inte forskjutits norrut
sedan sekelskiftet.

Argument: Den regionala bevarandestatusen dalig. Men den regionala
forekomsten minskar inte!
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Argument: Den lokala bevarandestatusen riskeras. Nagra ornitologer vid
fagelklubben i Bollnds hade f6ljt utvecklingen inklusive ringmarkning i
ursprungligen 21 revir som minskat till 9, varav tre paverkades av de forbjudna
avverkningarna.

* De planerade avverkningarna i lavskrikerevir kom till myndigheternas
kdannedom eftersom ornitologer intensivstuderade dem. Alla "data” fran
ornitologer. Tva ornitologartiklar fanns i beslutsunderlaget, men ingen med for
beslutet relevanta uppgifter. Det utlovades en artikel i framtiden, som tydligen
inte realiserats. Min granskning pekar pa att i teorin irrelevanta faktorer, som
enstaka ornitologer och tjanstehen och deras ambitioner, har stor betydelse.

* De ”lokala bevarandestatusen” uppskattades for en halv kvadratmil med nu
nio revir. Detta tycks for begransat omrade och antal for
bevarandestatusskattning. Revirtatheten ar inte hotfullt [dg, om dan minskad.
Ovrigt:

* Att lavskrika kommer forst indikerar att artbevarandeldget i Sverige ar mycket

gott.

* Ribban for avverkningsforbud laggs mycket lagt! Da blir nastan alla
virkesuttag brottsliga, dven om fa fall leder till formella forbud. Skogsbruk ar nu
brottslighet i det fordolda!

* Ingen proportionalitet mellan skador for skogsagare och fordelar for
artbevarande.

* Det finns tillrackligt stor tveksamhet omkring argumentationen att
omedelbara atgarder for Skogsstyrelsens artskydd synes motiverad.

Detta sammandrag ar nagot generaliserat och utlamnar en del. Utférligare
analys ger mer detaljer.

Dag Lindgren, pensionerad Skogsprofessor

Detta ar en webbartikel, som publicerades som debattartikel pa tidningen
Skogens webb 161012.

Detta .pdf dokument finns har .
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